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REF: ACOGE PARCIALMENTE RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO POR FUNDACION
ROBERTO HERNANDEZ CORNEJO, EN CONTRA DE LA RESOLUCION EXENTA N° 0529, DE
21 DE ABRIL DE 2023, QUE FIJA SELECCION, LISTA DE ESPERA Y NO ELEGIBILIDAD DE
PROYECTOS, EN EL MARCO DE LA CONVOCATORIA 2022 DEL FONDO DEL PATRIMONIO
CULTURAL, CONCURSO REGIONAL DEL SERVICIO NACIONAL DEL PATRIMONIO.

RESOLUCION EXENTA N° 0872

SANTIAGO, 29 de junio de 2023
VISTOS:

Lo dispuesto en la Ley N2 21.045, que crea el Ministerio de las Culturas, las Artes y el
Patrimonio; el D.F.L. N° 5.200, de 1929, del Ministerio de Educacion; la Ley N2 19.880, que
establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que Rigen los Actos de los
Organos de la Administracién del Estado; el D. F. L. N2 1/19.653, de 2001, del Ministerio
Secretaria General de la Presidencia, que fija el texto refundido, coordinado y
sistematizado de la Ley N2 18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de la
Administraciéon del Estado; la Ley N2 19.799 de 2002, del Ministerio de Economia,
Fomento y Reconstruccién sobre documentos electrénicos, firma electrdnica y servicios
de certificacion de dicha firma; el DFL N° 29 de 2004 del Ministerio de Hacienda, que fija el
texto refundido, coordinado y sistematizado de la Ley N° 18.834, sobre Estatuto
Administrativo; la Resolucién N2 7 de 2019 y el Oficio 5.551 de 2019, ambos de la
Contraloria General de la Republica; la Resolucién Exenta N° 342 de 06 de diciembre de
2021, de la Subsecretaria del Patrimonio Cultural; la Resolucién Afecta N° 007, de 31 de
marzo de 2022, Tomada de Razdn con fecha 13 de abril de 2022, que aprueba Bases del
Fondo de Patrimonio Cultural, Concurso Regional, Convocatoria 2022 y la Resolucién
Exenta N°1035 de 27 de julio de 2022, que aclara la Resolucién N° 007 de 31 de marzo de
2022, ambas del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural; la Resolucion Exenta N° 006, de
06 de enero de 2023, que fijé ndmina de postulaciones inadmisibles de la Convocatoria
2022 del Fondo de Patrimonio Cultural, Concurso Regional, de la Subdireccidon de Fomento
y Gestidn Patrimonial del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural; la Resolucién Exenta
N° 0325 de 10 de marzo de 2023 del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural; la
Resolucién Exenta N2 0529, de 21 de abril de 2023, que Fija Seleccion, Lista de Espera y No
elegibilidad de proyectos en el marco de la Convocatoria 2022 del Fondo del Patrimonio
Cultural, Concurso Regional, del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural, el D. S. N°28 de
2022 del Ministerio de las Culturas, las Artes y el Patrimonio; y el Recurso de reposicién de
02 de mayo de 2023.

CONSIDERANDO:

1. Que, la Ley N° 21.045 que crea el Ministerio de las Culturas, las Artes y el Patrimonio,
en su articulo 26, dispone la creacion del Fondo del Patrimonio Cultural, que serd
administrado por el Servicio Nacional del Patrimonio Cultural, con el objeto de
financiar, en general, la ejecucion total o parcial de proyectos, programas, actividades
y medidas de identificacidn, registro, investigacion, difusién, valoracidn, proteccién,
rescate, preservacion, conservacion, adquisicion y salvaguardia del patrimonio, en sus
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diversas modalidades y manifestaciones, y de educacién en todos los ambitos del
patrimonio cultural, material e inmaterial, incluidas las manifestaciones de las
culturas y patrimonio de los pueblos indigenas.

Que, en el marco de lo sefialado anteriormente, a través de la Resolucidon Exenta N°
342, de 06 de diciembre de 2021, de la Subsecretaria del Patrimonio Cultural, se
aprobaron las lineas de financiamiento del Fondo de Patrimonio Cultural,
Convocatoria Regional 2022, conforme a la propuesta emitida por el Consejo Nacional
de las Culturas, las Artes y el Patrimonio, y que mediante Resolucion Afecta N° 007 de
31 de marzo de 2022, Tomada de Razén con fecha 13 de abril de 2022, se aprobaron
las Bases del Fondo de Patrimonio Cultural, Concurso Regional, Convocatoria 2022 y
la resolucidon Exenta N°1035 de 27 de julio de 2022, que aclard la Resolucion N° 007
de 31 de marzo de 2022, ambas del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural.
Asimismo, dichas Bases establecen que la Convocatoria es realizada por el Servicio
Nacional del Patrimonio Cultural, que para todos los efectos dirigird y ejecutard el
Fondo del Patrimonio Cultural a través de su Subdireccién de Fomento y Gestién
Patrimonial.

Que, por medio de la Resolucién Exenta N° 0325, de 10 de marzo de 2023, del Servicio
Nacional del Patrimonio Cultural se fijé la nédmina de Jurados Titulares y Suplentes de
la Convocatoria 2022, del Fondo del Patrimonio Cultural, Concurso Regional, y que,
segun lo establecido en el Capitulo 6 de las Bases, en cumplimiento del procedimiento
concursal y en relacién a las postulaciones admisibles, la Subdireccion de Fomento y
Gestion Patrimonial, entregd los proyectos a dicho Jurado encargado de la etapa de
evaluacidn y seleccidén. La evaluacidén se realizd de conformidad con los criterios
contenidos en las Bases, determinando la seleccién, lista de espera y no elegibilidad
de los proyectos, segln consta en las actas de las sesiones, que dan fundamento a la
Resolucién Exenta recurrida.

Que, conforme a lo establecido en el Capitulo 6 de las Bases del Concurso, se dicté la
Resolucion Exenta N2 0529, de 21 de abril de 2023, del Servicio Nacional del
Patrimonio Cultural la cual fijé la seleccion, lista de espera y no elegibilidad de
proyectos en el marco de la Convocatoria 2022 del Fondo del Patrimonio Cultural,
Concurso Regional.

Que, dicha Resolucién Exenta N° 0529, de 21 de abril de 2023, previamente
individualizada, declard en Lista de Espera la postulacion de la persona responsable
gue a continuacion se indica:

Folio del Titulo del proyecto Persona Cédula de Monto del Puntaje
Proyecto Responsable

identidad proyecto Resolucion
N° /RUT N° 0529, de

del Proyecto

SERPAT

67026 Valory Fundacion 65.081.178- $13.788.690 80

trascendencia Roberto 1
de la escuela Hernandez
rural en la Cornejo

comunidad

21-04-2023,
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6. Que, con fecha 02 de mayo de 2023, se interpuso recurso de reposicion, en tiempo y
forma, por don Horacio Hernandez Anguita, cédula de identidad N2 6.940.608-4,
representante legal de la Responsable Fundacién Roberto Hernandez Cornejo, RUT
N° 65.081.178-K, del proyecto Folio N2 67026, en contra de la Resolucidn Exenta N2
0529, de 21 de abril de 2023, anteriormente individualizada, quien solicita revaluar
los puntajes del citado proyecto, respecto a lo sostenido por el Jurado en los
siguientes criterios, Criterio de Experiencia del equipo de trabajo, en los Subcriterios
siguientes, i) Experiencia profesional en desarrollo de material didactico, el
Profesional presenta 1 experiencia en desarrollo de material didactico, considerando
qgue de las experiencias indicadas en el curriculum, sélo 1 es concordante con las
exigencias de las Bases respecto de la experiencia del profesional de material
didactico, otorgandose un puntaje de 3 puntos de un total de 10; ii) Experiencia
profesional en participacidon ciudadana, el Profesional presenta 1 experiencia en
actividad de participacion ciudadana, dado que de las experiencias indicadas en el
curriculum, sélo 1 es concordante con las exigencias de las Bases respecto de la
experiencia del profesional de participacién ciudadana, otorgdndose un puntaje de 3
puntos de un total de 10, y iii) Vinculacion del equipo de trabajo con la region
postulada, 2 integrantes del equipo de trabajo residen en la regidén postulada,
otorgandose 4 puntos de un total de 6. Asimismo, respecto del Criterio de
Coherencia, en el Subcriterio: El proyecto tiene una relacion ldgica entre su
formulacidn y los antecedentes presentados, el proyecto presenta inconsistencias
menores entre su formulacidn, los antecedentes y el objetivo pedagdgico del material
didactico propuesto, dado que el protocolo de trabajo contempla mayoritariamente
actividades de caracter informativo, faltando reforzar las actividades de caracter
vinculante. Por otra parte, no todas las comunidades asociadas son consideradas en el
protocolo de trabajo. Por tanto, se otorgd un puntaje de 10 puntos de un total de 14
puntos.

7. Que, por una parte, la Responsable en su recurso de reposicion, indica antecedentes
suficientes que permiten reevaluar el puntaje otorgado en el Criterio de Experiencia
del equipo de trabajo, en el Subcriterio: iii) Vinculacion del equipo de trabajo con la
region postulada y en el Criterio de Coherencia, en el Subcriterio: El proyecto tiene
una relacién légica entre su formulacion y los antecedentes presentados. Asimismo,
y por otra parte, la Recurrente no acompaiié ni indicé antecedentes suficientes que
permitan reevaluar el puntaje otorgado en el criterio de Experiencia del equipo de
trabajo, en los Subcriterio, i) Experiencia profesional en desarrollo de material
didactico y ii) Experiencia profesional en participacion ciudadana, dado que los
argumentos presentados respecto de éstos Ultimos no apuntan a refutar las
debilidades especificas identificadas por el jurado, en relacién a la evaluacién recibida
en dichos criterios.

8. Al respecto y en lo pertinente, la Recurrente sefiala en relacion al Criterio Experiencia
del equipo de trabajo, en subcriterio i) Experiencia profesional en desarrollo de
material didactico, que la profesional “fue evaluado(sic) con 3 puntos, aduciendo que
de las experiencias indicadas en el curriculum “solo 1 es concordante con las
exigencias de las Bases respecto de la experiencia de profesional de material
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diddctico”. Esto no es efectivo, toda vez que la profesional en cuestion, ademds de
poseer un extenso curriculum en dicha materia, pues posee el grado de Doctora por la

Universidad de Alcald, Espaifia (Cédigos de especialidad Unesco: Andlisis del

Discurso, Filosofia del Lenguaje, Relaciones culturales, Sociologia cultural,
Formacion Ciudadana y Diddctica de la Historia y de las Ciencias Sociales). Es,
ademds, Madster en Educacion en el drea de planificacion educativa, Magister en

Ciencias de la Educacion y diplomados en el drea educativa. Tiene, asimismo,

experiencia docente escolar y docencia universitaria en formacion inicial diddctica

en _estudiantes de ensefianza bdsica en las dreas de historia y geografia en la

Universidad Catdlica del Maule. Al respecto, da cuenta en su curriculum de una serie

de experiencias vinculadas con dicha especialidad, entre otras, a) docente
responsable en cursos de diddctica de la Historia y como miembro de evaluacion en
la comision de tesis de pregrado y postgrado, a saber: |) “Propuesta diddctica para
estudiantes de 60 bdsico sobre la historia de la poblacion Mataquito”; 1l) “Educacion
civica en los espacios de socializacion del siglo XXI como estrategia diddctica para 6o
grado”; Ill) “Propuesta diddctica para la ensefianza del Teatro en estudiantes de
Primer afio medio”, entre otras. De igual modo, ha sido b) Docente responsable de la

confeccion de material educativo en Historia y Ciencias Sociales (1° a 4° medio).

Proyecto Asesoria Liceos Prioritarios: “Fortalecimiento de capacidades directivas,
curriculares, pedagdgicas y de convivencia: una propuesta para la mejora de la
calidad y equidad de la educacion de la Décima Region”. Departamento de Educacion.
Universidad de Los Lagos, Campus Osorno. Responsable: Rodrigo Lagos Vargas,
académico de la Facultad de Educacion, Universidad de Los Lagos. La profesional,
ademds, ha participado en actividades diddcticas del patrimonio como, c) Profesora
responsable del Taller N° 1: Historia, memoria e identidad. Liceo de Cultura y
Difusion Artistica, Talca Proyecto Bicentenario. “Programa de Mejoramiento
Institucional, Universidad de Talca. Compromiso de Desempefio Humanidades, Artes y
Ciencias Sociales, dentro del Proyecto de Desarrollo Integral Multidisciplinario en
Establecimientos de la Region del Maule”. Realizando la clase inicial e informe de
actividades aplicadas con los estudiantes. Todas estas experiencias han involucrado la
produccion y revision de material diddctico que acredita, ademds, las competencias e
idoneidad de la profesional del equipo en este campo” (..). ; en subcriterio ii)

III

Experiencia profesional en participacidon ciudadana, sefala que la profesional “fue
evaluado (sic) con 3 puntos, aduciendo, nuevamente, que de las experiencias
indicadas en el curriculum “solo 1 es concordante con las exigencias de las Bases
respecto de la experiencia de profesional de participacion ciudadana”.Tal apreciacion
es, si examinamos el curriculum aportado de la profesional inserta en el proyecto,
absolutamente errada, ya que dofa Elvira Valdivieso Elissetche tiene a su haber, en
materia de participacion ciudadana, entre otras experiencias, a) la elaboracion de la
Estrategia Regional de Desarrollo “como parte del equipo de participacion
ciudadana”; b) Proyectos de recuperacion de memoria en Santa Ana y Coibungo,
donde ejecuto talleres, entrevistas y trabajos grupales entre otras actividades de
participacion ciudadana; c) Intervencion en el programa Territorio y Accion colectiva
con ONG Surmaule, cuyo objetivo fue empoderar a la comunidad a través de un
fuerte proceso participativo y de articulacion vecinal para generar agenda de
mejoramiento y transformacion de sus barrios y territorios, creando didlogos con las
autoridades. (...); y, en el subcriterio iii) Vinculacion del equipo de trabajo con la
region postulada, indica que, “fue evaluado con 4 puntos de un total de 6,
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argumentando que “2 integrantes del equipo de trabajo residen en la region
postulada”. Esto es un error, ya que, consta en los antecedentes, que los tres
miembros del equipo de trabajo tienen domicilio en la region del Maule, que es la
region en la que se ejecutard el proyecto postulado. (...). Concluyendo respecto al
Criterio de Coherencia, en el subcriterio: El proyecto tiene una relacion légica entre
su formulacién y los antecedentes presentados, que, “(...) El proyecto tiene una
relacion Iégica entre su formulacidn y los antecedentes presentados, argumentando,
que la evaluacion asignd un puntaje de 10 puntos sobre un total de 14 aduciendo que
el “protocolo de trabajo contempla mayoritariamente actividades de cardcter
informativo, faltando a [sic] reforzar las actividades de cardcter vinculante.” Esta
afirmacion no es efectiva porque, al contrario de lo que sostiene dicha evaluacion, el
proyecto postulado tiene mayoritariamente actividades de cardcter vinculante: dos
visitas a museos con miembros de la comunidad escolar, conectadas estas con
sesiones en aula donde, mediante un método ludico, interactivo y reflexivo, se
producird en la comunidad escolar, a saber, docentes, estudiantes y apoderados, un
aprendizaje profundo y duradero de los conceptos identificados en dichas visitas; y
una convocatoria a la comunidad para contribuir con una investigacion histérica de la
escuela rural San Miguel, la que quedard registrada de forma audiovisual con
miembros de la misma comunidad educativa como protagonistas. Es decir, las
actividades del proyecto son mayoritariamente de cardcter vinculante, de manera que
el puntaje que procede asignar por este subcriterio deberia ser de 14 puntos porque
presenta, precisamente, un desarrollo I6gico entre su formulacion y los antecedentes,
siendo correspondiente al objetivo pedagdgico del material diddctico”.

Que, los antecedentes, argumentos y/o aclaraciones sefialados por la recurrente,
respecto del Criterio de Experiencia del equipo de trabajo, en el Subcriterio iii)
Vinculacion del equipo de trabajo con la region postulada, permitieron reevaluar el
puntaje entregado al proyecto en el indicado subcriterio, posibilitando reconsiderar el
puntaje otorgado, aumentandolo de 4 puntos a 6 puntos. En efecto, el puntaje inicial
otorgado no considerd el lugar de residencia del Jefe de proyecto, indicado en la
Carta de compromiso de participacién de éste, que revisado nuevamente permitid
verificar que su domicilio se ubica en la ciudad de Talca, es decir, en la region del
Maule, en la cual se realizaria el proyecto postulado. Asimismo, los antecedentes,
argumentos y/o aclaraciones sefialados por la recurrente, respecto del Criterio de
Coherencia, en el Subcriterio: El proyecto tiene una relacion ldégica entre su
formulacion y los antecedentes presentados, permitieron reevaluar el puntaje
entregado al proyecto en el indicado subcriterio, posibilitando reconsiderar el puntaje
otorgado, aumentandolo de 10 puntos a 14 puntos. A su respecto, el Jurado calificd
originalmente con 10 puntos este criterio, por considerar la necesidad de mejorar el
protocolo para incentivar la vinculacidn de comunidades, que estando declaradas, no
firmaron el protocolo. Efectuada una nueva revision de los antecedentes del proyecto
y atendidos los argumentos entregados en el recurso, se pudo verificar que
efectivamente “El proyecto postulado tiene mayoritariamente actividades de cardcter
vinculante: dos visitas a museos con miembros de la comunidad escolar, conectadas
estas con sesiones en aula donde, mediante un método ludico, interactivo y reflexivo,
se producird en la comunidad escolar (...) un aprendizaje profundo y duradero de los
conceptos identificados en dichas visitas; y una convocatoria a la comunidad para
contribuir con una investigacion historica de la escuela rural San Miguel, la que
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quedard registrada de forma audiovisual con miembros de la misma comunidad
educativa como protagonistas”. Ademas, la comunidad declarada en el protocolo de
trabajo es la misma que se sefala en la formulacién del proyecto.

Que, por su parte, del estudio de los antecedentes argumentos y/o aclaraciones
presentados por la recurrente respecto del Criterio de Experiencia del Equipo de
trabajo, en el Subcriterio de i) Experiencia profesional en desarrollo de material
didactico y en el Subcriterio de ii) Experiencia profesional en participacion
ciudadana, se ha constatado que no tienen méritos suficientes para reevaluar el
puntaje entregado al proyecto en ellos. En efecto, respecto del subcriterio de i)
Experiencia profesional en desarrollo de material didactico, en la evaluacidn
realizada por el Jurado se otorgaron 3 puntos, considerando la experiencia como
“docente part time de la carrera Pedagogia en Educacion General Bdsica con Mencidn
en Historia y Ciencias Sociales”. Al respecto, se revisan nuevamente los antecedentes
presentados para analizar las experiencias laborales que dan cuenta de que la
actividad indicada solo permite inferir que existen acciones ligadas a la didactica. En

efecto, si bien los antecedentes no lo sefialan expresamente, aun asi, se homologé
porque se optd por deducir que en las asignaturas impartidas se trabajaron estos
temas. En cambio, las otras experiencias presentadas dicen relacién con labores
académicas y de investigacion, en las cuales no se mencionan actividades
relacionadas a la elaboracién de material didactico, sino que son acciones de gestion,
divulgaciéon y estudios. En cuanto a la formacion educacional, claramente sus
conocimientos académicos son amplios, todos ligados al dmbito pedagdgico y que
reflejan sus competencias en esa area. Sin embargo, el curriculum no expresa la
experiencia asociada al desarrollo de material didactico. En el recurso se sefiala
actividades como “l) “Propuesta diddctica para estudiantes de 60 bdsico sobre la
historia de la poblacion Mataquito”; 1l) “Educacion civica en los espacios de
socializacion del siglo XXI como estrategia diddctica para 6o grado”; Ill) “Propuesta
diddctica para la ensefianza del Teatro en estudiantes de Primer afio medio” (...) De
igual modo, ha sido b) Docente responsable de la confeccion de material educativo en
Historia y Ciencias Sociales (1o a 40 medio)”, entre otras experiencias, que no
aparecen _en ningun apartado del curriculum presentado en la postulacidon del

proyecto y que, por ende, no pueden ser considerados en esta instancia de
reevaluacion, debiendo mantenerse la decisidon del Jurado. En relacién al Subcriterio
de ii) Experiencia profesional en participacion ciudadana, revisados nuevamente el
curriculo de la profesional de participacidn ciudadana, la consultoria para el Gobierno
Regional del Maule, da cuenta que su funcion se desarrolld en el ambito de la
participacién ciudadana. Sin embargo, en cuanto a las otras referencias, éstas no dan
cuenta de un trabajo asociado a incentivar la participacidon de la comunidad, ya que
segln se expresa en el mismo curriculo, en el taller de memoria desarrollado por la
ONG SurMaule su labor fue de expositora. Por otra parte, si bien el recurso
interpuesto, aporta nuevos antecedentes vinculados a dicha actividad, ampliando los
entregados en la postulacidn, a saber, explica que “ejecutod talleres, entrevistas y
trabajos grupales entre otras actividades de participacion ciudadana”. Lo mismo hace
la recurrente con la experiencia del proyecto de recuperacién de saberes y practicas
de la localidad de Coibungo, donde sefiala que su “objetivo fue empoderar a la
comunidad a través de un fuerte proceso participativo y de articulacion vecinal para
generar agenda de mejoramiento y transformacion de sus barrios y territorios,
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creando didlogos con las autoridades”. Sin embargo, en el curriculo presentado en la
postulacidn solo se explica que su labor consistié en la investigacion y elaboracién de
un libro. En consecuencia, como esta informacién no se aporta en el documento
curricular original, no se puede considerar en esta instancia de reevaluacion,
correspondiendo que se mantenga el puntaje otorgado.

Que, del estudio de los antecedentes presentados, como consta en el certificado de
fecha 29 de mayo de 2023, de la Coordinadora (S) de la Unidad de Fomento del
Patrimonio, el cual debidamente firmado se adjunta a la presente resolucidn, se ha
formado certeza que los argumentos esgrimidos en el recurso de reposicién
individualizado previamente, si bien permiten acoger parcialmente el recurso
presentado, no tienen mérito suficiente para variar lo resuelto en cuanto a la calidad
en que se encuentra el proyecto evaluado, mediante la Resolucién Exenta N° 0529, de
21 de abril de 2023, que Fija Seleccidn, Lista de Espera y No Elegibilidad de Proyectos
en el Marco de la Convocatoria 2022 del Fondo del Patrimonio Cultural, Concurso
Regional, del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural. Por tanto:

RESUELVO:

1.

ACOGESE PARCIALMENTE el recurso de reposicidn interpuesto por don Horacio
Hernandez Anguita, cédula de identidad N2 6.940.608-4, representante legal de la
Responsable Fundacion Roberto Herndndez Cornejo, RUT N° 65.081.178-K, del
proyecto Folio N2 67026, contra la Resolucion Exenta N2 0529, de 21 de abril de 2023,
gue Fija Seleccién, Lista de Espera y No Elegibilidad de Proyectos en el Marco de la
Convocatoria 2022 del Fondo del Patrimonio Cultural, Concurso Regional, del Servicio
Nacional del Patrimonio Cultural, aumentandose el puntaje total obtenido por el
proyecto Folio N° 67026, de 80 puntos a 86 puntos, sin perjuicio de mantenerse la
declaracidn en Lista de Espera de la postulacion de la persona responsable.

. NOTIFIQUESE dentro del plazo de 5 dias habiles administrativos, a contar de la fecha

de total tramitacidén del presente acto administrativo, lo resuelto en esta resolucion
por el Servicio Nacional del Patrimonio Cultural, mediante correo electrénico, a la
persona Responsable individualizada precedentemente, al que deberd adjuntarse
copia integra de esta resolucion.

. DICTESE el correspondiente acto administrativo que modifique la Resolucién Exenta

N2 0529, de 21 de abril de 2023, que Fijo la Seleccidn, Lista de Espera y No elegibilidad
de proyectos en el marco de la Convocatoria 2022 del Fondo del Patrimonio Cultural,
Concurso Regional, del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural, respecto del nuevo
puntaje obtenido por el proyecto Folio N°67026, manteniendo la declaracion “En Lista
de Espera”, una vez concluido el proceso de trasferencias de recursos a los proyectos
seleccionados, en la mencionada resolucion.
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4. PUBLIQUESE la presente resolucién, una vez que se encuentre totalmente tramitada,
en el sitio electrénico de Gobierno Transparente del Servicio Nacional del Patrimonio
Cultural en la seccidn “actos y resoluciones”, en la categoria “actos con efectos sobre
terceros”, a objeto de dar cumplimiento con lo previsto en el articulo 7° de la Ley N°
20.285 sobre Acceso a la Informacion Publica y en articulo 51 de su Reglamento.

ANOTESE, NOTIFIQUESE Y PUBLIQUESE
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