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REF: ACOGE PARCIALMENTE RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO POR FUNDACION
ROBERTO HERNANDEZ CORNEJO, EN CONTRA DE LA RESOLUCION EXENTA N° 0529, DE
21 DE ABRIL DE 2023, QUE FIJA SELECCION, LISTA DE ESPERA Y NO ELEGIBILIDAD DE
PROYECTOS, EN EL MARCO DE LA CONVOCATORIA 2022 DEL FONDO DEL PATRIMONIO
CULTURAL, CONCURSO REGIONAL DEL SERVICIO NACIONAL DEL PATRIMONIO.

RESOLUCION EXENTAN° 0871

SANTIAGO, 27 de junio de 2023
VISTOS:

Lo dispuesto en la Ley N2 21.045, que crea el Ministerio de las Culturas, las Artes y el
Patrimonio; el D.F.L. N° 5.200, de 1929, del Ministerio de Educacion; la Ley N2 19.880, que
establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que Rigen los Actos de los
Organos de la Administracion del Estado; el D. F. L. N2 1/19.653, de 2001, del Ministerio
Secretaria General de la Presidencia, que fija el texto refundido, coordinado y
sistematizado de la Ley N2 18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de la
Administracién del Estado; la Ley N2 19.799 de 2002, del Ministerio de Economia,
Fomento y Reconstrucciéon sobre documentos electrénicos, firma electrdnica y servicios
de certificacion de dicha firma; el DFL N° 29 de 2004 del Ministerio de Hacienda, que fija el
texto refundido, coordinado y sistematizado de la Ley N° 18.834, sobre Estatuto
Administrativo; la Resolucién N2 7 de 2019 y el Oficio 5.551 de 2019, ambos de la
Contraloria General de la Republica; la Resolucién Exenta N° 342 de 06 de diciembre de
2021, de la Subsecretaria del Patrimonio Cultural; la Resolucién Afecta N° 007, de 31 de
marzo de 2022, Tomada de Razén con fecha 13 de abril de 2022, que aprueba Bases del
Fondo de Patrimonio Cultural, Concurso Regional, Convocatoria 2022 y la Resolucién
Exenta N°1035 de 27 de julio de 2022, que aclara la Resolucién N° 007 de 31 de marzo de
2022, ambas del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural; la Resolucién Exenta N° 006, de
06 de enero de 2023, que fijé ndmina de postulaciones inadmisibles de la Convocatoria
2022 del Fondo de Patrimonio Cultural, Concurso Regional, de la Subdireccién de Fomento
y Gestidn Patrimonial del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural; la Resolucién Exenta
N° 0325 de 10 de marzo de 2023 del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural; Ila
Resolucién Exenta N2 0529, de 21 de abril de 2023, que Fija Seleccion, Lista de Esperay No
elegibilidad de proyectos en el marco de la Convocatoria 2022 del Fondo del Patrimonio
Cultural, Concurso Regional, del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural, el D. S. N°2 de
2023 del Ministerio de las Culturas, las Artes y el Patrimonio; y el Recurso de reposicion de
25 de abril de 2023.

CONSIDERANDO:

1. Que, la Ley N° 21.045 que crea el Ministerio de las Culturas, las Artes y el Patrimonio,
en su articulo 26, dispone la creacién del Fondo del Patrimonio Cultural, que serd
administrado por el Servicio Nacional del Patrimonio Cultural, con el objeto de
financiar, en general, la ejecucion total o parcial de proyectos, programas, actividades
y medidas de identificacion, registro, investigacion, difusion, valoracion, proteccion,
rescate, preservacion, conservacion, adquisicion y salvaguardia del patrimonio, en sus
diversas modalidades y manifestaciones, y de educacién en todos los ambitos del
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patrimonio cultural, material e inmaterial, incluidas las manifestaciones de las
culturas y patrimonio de los pueblos indigenas.

Que, en el marco de lo sefialado anteriormente, a través de la Resolucion Exenta N°
342, de 06 de diciembre de 2021, de la Subsecretaria del Patrimonio Cultural, se
aprobaron las lineas de financiamiento del Fondo de Patrimonio Cultural,
Convocatoria Regional 2022, conforme a la propuesta emitida por el Consejo Nacional
de las Culturas, las Artes y el Patrimonio, y que mediante Resolucion Afecta N° 007 de
31 de marzo de 2022, Tomada de Razdn con fecha 13 de abril de 2022, se aprobaron
las Bases del Fondo de Patrimonio Cultural, Concurso Regional, Convocatoria 2022 y
la resolucidon Exenta N°1035 de 27 de julio de 2022, que aclard la Resolucion N° 007
de 31 de marzo de 2022, ambas del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural.
Asimismo, dichas Bases establecen que la Convocatoria es realizada por el Servicio
Nacional del Patrimonio Cultural, que para todos los efectos dirigird y ejecutard el
Fondo del Patrimonio Cultural a través de su Subdireccion de Fomento y Gestidon

Patrimonial.

Que, por medio de la Resolucidn Exenta N° 0325, de 10 de marzo de 2023, del Servicio
Nacional del Patrimonio Cultural se fijé la nédmina de Jurados Titulares y Suplentes de
la Convocatoria 2022, del Fondo del Patrimonio Cultural, Concurso Regional, y que,
segun lo establecido en el Capitulo 6 de las Bases, en cumplimiento del procedimiento
concursal y en relacién a las postulaciones admisibles, la Subdireccion de Fomento y
Gestion Patrimonial, entregdé los proyectos a dicho Jurado encargado de la etapa de
evaluacién y seleccidén. La evaluacidén se realizé de conformidad con los criterios
contenidos en las Bases, determinando la seleccién, lista de espera y no elegibilidad
de los proyectos, segln consta en las actas de las sesiones, que dan fundamento a la
Resolucién Exenta recurrida.

Que, conforme a lo establecido en el Capitulo 6 de las Bases del Concurso, se dicté la
0529, de 21 de abril de 2023, del Servicio Nacional del
cual fijé la seleccidn, lista de espera y no elegibilidad de

Resolucién Exenta N9
Patrimonio Cultural la
proyectos en el marco de la Convocatoria 2022 del Fondo del Patrimonio Cultural,
Concurso Regional.

Que, dicha Resolucién Exenta N° 0529, de 21 de abril de 2023, previamente
individualizada, declard en Lista de Espera la postulacion de la persona responsable
gue a continuacion se indica:

Folio del | Titulo del proyecto Persona Cédula de | Monto del proyecto | Puntaje
Proyecto Responsable identidad N° | solicitado al FPC Resolucién N°
del Proyecto 0529, de 21-
04-2023,
SERPAT
63702 Creacion de Fundacion 65.081.178-K $15.000.000 77
una Roberto
herramienta Hernandez
de libre Cornejo
accesoala
memoria de
Valparaiso
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por medio
del
repositorio
documental
Fondo
Roberto
Hernandez
Cornejo-
Etapa 2

6.Que, con fecha 25 de abril de 2023, se interpuso recurso de reposicién, en tiempo y
forma, por don Horacio Hernandez Anguita, cédula de identidad N2 6.940.608-4,
representante legal de la Responsable Fundacién Roberto Hernandez Cornejo, RUT
N° 65.081.178-K, del proyecto Folio N2 63702, en contra de la Resolucion Exenta N2
0529, de 21 de abril de 2023, anteriormente individualizada, quien solicita revaluar
los puntajes del citado proyecto, respecto a lo sostenido por el Jurado en los
siguientes criterios, Criterio de Participacion de la comunidad, el jurado asigné un
puntaje de 4 puntos de un total de 12 puntos, considerando que “La comunidad
asociada no es la mas la pertinente al patrimonio cultural postulado, no obstante
que el protocolo de trabajo cumple y permite la participacion de la comunidad”
Respecto del Criterio de Pertinencia, en el subcriterio Riesgo de pérdida del
patrimonio cultural, se otorgaron un puntaje de 3 puntos de un total de 10, dado
gue se considerd que hay un “Riesgo eventual de pérdida del patrimonio cultural
sujeto de estudio en el proyecto, en consideracion de que los objetos se encuentran
en contenedores y en depdsito adecuados. En el Criterio de Coherencia, en el
Subcriterio i) El presupuesto viabiliza la ejecucion del proyecto, el cumplimiento de
los objetivos y resultados esperados, el jurado otorgd un puntaje de 10 puntos de
un total de 14, debido a que “El presupuesto presenta inconsistencias menores en
los gastos, que no permite la realizacién de la totalidad de las actividades
programadas. Se adjunta como presupuesto una cotizacion por el total solicitado, no
entrega un detalle valorizado de cada parte del trabajo. Respecto al Subcriterio ii) El
proyecto tiene una relacion ldgica entre su formulacion y los antecedentes
presentados, el jurado otorgd un puntaje de 10 puntos de un total de 14 puntos,
debido a que estimé que, el proyecto presenta inconsistencias menores entre su
formulacidon y los antecedentes presentados. En efecto, el proyecto presenta
inconsistencias menores relacionadas a la identificacién de la comunidad asociada y
al presupuesto presentado, las cuales no permite su correcta evaluacién”.

7. Que, por una parte, la Responsable en su recurso de reposicion, indica antecedentes
suficientes que permiten reevaluar el puntaje otorgado en el Criterio de
Participacion de la comunidad. Asimismo, por otra parte, la Recurrente no
acompand ni indicd antecedentes suficientes que permitan reevaluar el puntaje
otorgado en los criterios de Pertinencia y de Coherencia, respectivamente, dado que
los argumentos presentados respecto de éstos ultimos no apuntan a refutar las
debilidades especificas identificadas por el jurado, en relacidon a la evaluacién
recibida en dichos criterios.

8. Al respecto, la Recurrente en lo pertinente senala respecto del Criterio de
Participacion de la comunidad, que “Se asignaron 4 puntos: La comunidad asociada
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no es la mds la pertinente al patrimonio cultural postulado, el protocolo de trabajo
cumple y permite la participacion de la comunidad. INPUGNACION (sic): Las
comunidades asociadas corresponden a potenciales usuarios de la plataforma.
Nuestra postura es que los archivos no son de uso exclusivo de investigadores, sino
una herramienta de democratizacion de acceso a la informacidn. Roberto Herndndez
fue periodista, investigador histdrico y referente cultural en sus escritos, por lo que
acercar el patrimonio documental suyo a periodistas, historiadores y escolares es
pertinente. Ademds, se dice: No se acredita la participacion de todas las
comunidades identificadas en la formulacion del proyecto, ya que, solo se presenta
carta de consentimiento informado del protocolo de trabajo de una de las
comunidades. INPUGNACION (sic): Las actividades propuestas fueron (segun consta
en el Resumen de la Postulacion — Documentos Adicionales Postulacion — pdgina 21 -
RUT Creador: 6940608- 4 | Lugar Origen: Administrador | Generado: 03-11-2022
12:46) 1. Compromiso Periodismo PUCV Inclusion RHC en el curriculum de estudio. 2.
Compromiso Realizacién Taller Conservaciéon Albumes CMCR-BN en dependencias
Museo Palacio Rioja. 3. Compromiso Curso Biblioteca Severin. 4. Compromiso
Actividades Instituto de Historia PUCV y Fondo Roberto Herndndez. 5. Compromiso
de participacidn del taller de periddico bi-escolar de la Escuela Republica Arabe Siria
y Liceo Matilde Brandau”. Respecto del Criterio de pertinencia, en el subcriterio de
Riesgo de pérdida del patrimonio cultural, que “Riesgo de pérdida del patrimonio
cultural: (puntaje mdximo 10). Sélo se dan 3 puntos: Riesgo eventual de pérdida del
patrimonio cultural sujeto de estudio en el proyecto. En consideracion de que los
objetos se encuentran en contendores(sic) y en depdsito adecuados. INPUGNACION
(sic): Hay que remarcar que soélo son 400 las unidades que se encuentran en éptimas
condiciones de conservacion (contenedores y carpetas individuales de materiales
neutros); aproximadamente un 40% del total mejord el estdndar, sin embargo,
todavia queda un 60% del fondo almacenado en cajas con cartones dcidos y sin
identificacion del detalle del contenido. Todos estos antecedentes fueron descritos en
el formulario de postulacion. Se sugiere revisar los descrito bajo “Riesgo de
Pérdida”.”. Asimismo, Respecto del Criterio de Coherencia, en el Subcriterio i) El
presupuesto viabiliza la ejecucion del proyecto, el cumplimiento de los objetivos y
resultados esperados, sefala “El presupuesto viabiliza la ejecucion del proyecto, el
cumplimiento de los objetivos y resultados esperados: (puntaje mdximo 14) 10
puntos: El presupuesto presenta inconsistencias menores en los gastos, que no
permite la realizacion de la totalidad de las actividades programadas. Se adjunta
como presupuesto una cotizacion por el total solicitado, no entrega un detalle
valorizado de cada parte del trabajo. INPUGNACION (sic): El presupuesto presentado
abarca el 100% de las actividades programadas. El presupuesto dice textual: Este
presupuesto ha sido formulado ajustdndose a los requerimientos y posibilidades del
proyecto FONPAT 2022. La itemizacion de los productos a entregar ha sido
desarrollada directo en el formulario de postulacion en linea, por lo que no se ha
replicado en este adjunto. Por otra parte, se presento el presupuesto de la misma
empresa que realizo a completa satisfaccion la Etapa 1.”. Respecto del Subcriterio ii)
El proyecto tiene una relacion légica entre su formulaciéon y los antecedentes
presentados, indica “El proyecto tiene una relacion Iégica entre su formulacion y los
antecedentes presentados: (puntaje mdximo 14) 10 puntos: El proyecto presenta
inconsistencias menores entre su formulacion y los antecedentes presentados. En
efecto, el proyecto presenta inconsistencias menores relacionadas a la identificacion
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de la comunidad asociada y al presupuesto presentado, las cuales no permite su
correcta evaluacion. INPUGNACION (sic): El proyecto si individualiza la comunidad
asociada”.

Que, los antecedentes, argumentos y/o aclaraciones sefialados por la recurrente,
respecto del Criterio de Participacion de la comunidad, permitieron reevaluar el
puntaje entregado al proyecto en el indicado criterio, posibilitando reconsiderar el
puntaje otorgado, aumentandolo de 4 puntos a 8 puntos. En efecto, revisado
nuevamente el Formulario de postulacién y los anexos presentados en la
postulacidn, en que se indica que la comunidad asociada para efectos del proyecto
es el Centro Nacional de Conservacidn y Restauracion, Biblioteca Nacional y Museo
Palacio Rioja, se constata que efectivamente estarian acreditadas con cartas de
consentimiento informado del protocolo de trabajo estas comunidades cuyos
anexos se adjuntan en el apartado de “Documentos Adicionales Postulacién”.
Ademads, se presenta carta de protocolo de comunidad Pontificia Universidad
Catodlica de Valparaiso, Archivo Fotografico y Audiovisual de la Biblioteca Nacional,
Centro Nacional de Conservacién y Restauracién, Museo Palacio Rioja, Biblioteca
Severin, Instituto de Historia PUCV, Escuela Republica Arabe Siria y Liceo Matilde
Brandau. No obstante, cabe destacar que las actividades comprometidas son de
capacitacién, publicacién monogréfica, creacién de herramienta para el repositorio
que se entienden como actividades de colaboraciéon y apoyo para la ejecucion del
proyecto, no asi, como actividades de participacién ciudadana propiamente tales. En
efecto, las actividades de participacion ciudadana tienen como objetivo que la
comunidad identificada tenga una participacién activa en el proyecto que fortalezca
su vinculacion con el patrimonio cultural postulado. Por ende, el proyecto no logra
cumplir ademas, con las actividades participativas que se solicitan en las Bases del
concurso.

Que, por su parte, del estudio de los antecedentes argumentos y/o aclaraciones
presentados por la recurrente respecto del Criterio de pertinencia, en el subcriterio
de Riesgo de pérdida del patrimonio cultural; del Criterio de Coherencia, en el
Subcriterio i) El presupuesto viabiliza la ejecucidn del proyecto, el cumplimiento de
los objetivos y resultados esperados y en el Subcriterio ii) El proyecto tiene una
relacion légica entre su formulacion y los antecedentes presentados, se ha
constatado que no tienen mérito suficiente para reevaluar el puntaje entregado al
proyecto en ellos. En efecto, respecto del criterio de Pertinencia: Riesgo de pérdida
del patrimonio cultural, se revisd nuevamente el formulario de postulacion y se
entendid correctamente que del total de unidades que conforman el Fondo, el 40%
son las que han estado en un proceso de conservacidon dptima y, a su vez no se
considerd que el 60% restante estén expuestas a un riesgo inminente, debido a que
la coleccién del 60% se encuentra custodiada en la Biblioteca Patrimonial Eduardo
Budge de la Pontificia Universidad Catdlica de Valparaiso. En consecuencia, los
argumentos entregados en el recurso no permiten reconsiderar lo ya indicado por el
Jurado. Respecto del criterio de Coherencia, en Subcriterio i) El presupuesto
presenta inconsistencias menores en los gastos, que no permite la realizacion de la
totalidad de las actividades programadas. Si bien se adjunté como presupuesto una
cotizacion por el total solicitado, no se entregd un detalle valorizado de cada parte
del trabajo. Revisado nuevamente el Formulario de postulacion y los anexos
presentados en la postulacion se verificé que no fue completada toda la informacién
en la plataforma. Asimismo, se constatd que la cotizacidon no corresponde al formato
requerido de presentacion de gastos, que permite y facilita la revision de
seguimiento financiero, no entregando el detalle valorizado de cada parte del
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trabajo. En efecto, la cotizacién que se presentd indica un monto total/global, sin
desglose de montos que fuesen equivalentes a los que se requeria en la plataforma.
A mayor abundamiento y sin perjuicio de lo sefialado, en relacién a lo afirmado por
la recurrente, esto es, “se presento el presupuesto de la misma empresa que realizé
a completa satisfaccion la Etapa 1”, se hace presente, que cada aiio el Jurado que
evalla y selecciona los proyectos corresponde a nuevos profesionales que son
propuestos por los 16 Consejos Regionales de las Culturas, las Artes y el Patrimonio,
por lo que puede existir diferencia en la puntuacién de un proyecto determinado
con otro proyecto presentado en una convocatoria distinta, no siendo transferible
puntuaciones anteriores a una nueva convocatoria y a la evaluacién de un nuevo
proyecto, aunque corresponda a una segunda etapa, del mismo, por lo que resulta
pertinente ajustar las postulaciones estrictamente a lo sefialado en las bases. En el
Subcriterio ii) El proyecto tiene una relacion légica entre su formulacién y los
antecedentes presentados, en que se estimé por el jurado que el proyecto presenta
inconsistencias menores entre su formulacién y los antecedentes presentados,
considerando por una parte, que en la revisién de los antecedentes de la comunidad
asociada se constatd que existen observaciones que se refieren a las actividades
planteadas como participacion ciudadana, dado que no son concordantes con lo
indicado en las bases sobre esta materia, siendo las actividades propuestas solo de
colaboracién y apoyo al desarrollo del proyecto, y por otra, en la nueva revisién del
presupuesto se constatd que se presenté efectivamente la informacién en un
formato que no permite revisar en detalle los gastos, se concluye que el recurso
interpuesto no entrega argumentos que rebatan lo indicado ya por el Jurado en este
subcriterio.

Que, del estudio de los antecedentes presentados, como consta en el Informe N°6
de evaluacion de recurso de reposicion de fecha 24 de mayo de 2023, de la
Coordinadora (S) de la Unidad de Fomento del Patrimonio, el cual debidamente
firmado se adjunta a la presente resoluciéon, se ha formado certeza que los
argumentos esgrimidos en el recurso de reposicién individualizado previamente, si
bien permiten acoger parcialmente el recurso presentado, no tienen mérito
suficiente para variar lo resuelto en cuanto a la calidad en que se encuentra el
proyecto evaluado, mediante la Resolucidén Exenta N° 0529, de 21 de abril de 2023,
gue Fija Seleccidn, Lista de Espera y No Elegibilidad de Proyectos en el Marco de la
Convocatoria 2022 del Fondo del Patrimonio Cultural, Concurso Regional, del
Servicio Nacional del Patrimonio Cultural.

RESUELVO:

1.

ACOGESE PARCIALMENTE el recurso de reposicidn interpuesto por don Horacio
Hernandez Anguita, cédula de identidad N2 6.940.608-4, representante legal de la
Responsable Fundacién Roberto Hernandez Cornejo, RUT N° 65.081.178-K, del
proyecto Folio N2 63702, contra la Resolucién Exenta N2 0529, de 21 de abril de 2023,
gue Fija Seleccién, Lista de Espera y No Elegibilidad de Proyectos en el Marco de la
Convocatoria 2022 del Fondo del Patrimonio Cultural, Concurso Regional, del Servicio
Nacional del Patrimonio Cultural, aumentandose el puntaje total obtenido por el
proyecto Folio N° 63702, de 77 puntos a 81 puntos, sin perjuicio de mantenerse la
declaracidn en Lista de Espera de la postulacion de la persona responsable.
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NOTIFIQUESE dentro del plazo de 5 dias héabiles administrativos, a contar de la fecha
de total tramitacidén del presente acto administrativo, lo resuelto en esta resolucion
por el Servicio Nacional del Patrimonio Cultural, mediante correo electrénico, a la
persona Responsable individualizada precedentemente, al que deberd adjuntarse
copia integra de esta resolucion.

DICTESE el correspondiente acto administrativo que modifique la Resolucién Exenta
N2 0529, de 21 de abril de 2023, que Fijoé la Seleccidn, Lista de Espera y No elegibilidad
de proyectos en el marco de la Convocatoria 2022 del Fondo del Patrimonio Cultural,
Concurso Regional, del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural, respecto del nuevo
puntaje obtenido por el proyecto Folio N°67026, manteniendo la declaracién “En Lista
de Espera”, una vez concluido el proceso de trasferencias de recursos a los proyectos
seleccionados, en la mencionada resolucion.

PUBLIQUESE la presente resolucién, una vez que se encuentre totalmente tramitada,
en el sitio electrénico de Gobierno Transparente del Servicio Nacional del Patrimonio
Cultural en la seccion “actos y resoluciones”, en la categoria “actos con efectos sobre
terceros”, a objeto de dar cumplimiento con lo previsto en el articulo 7° de la Ley N°
20.285 sobre Acceso a la Informacion Publica y en articulo 51 de su Reglamento.

ANOTESE, NOTIFIQUESE Y PUBLIQUESE
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Nel Ida Nélida Bernardita Pozo

Bernardita Pozo kudo
Fecha: 2023.06.27 17:04:39
Kudo -04'00"

NELIDA POZO KUDO
DIRECTORA NACIONAL
SERVICIO NACIONAL DEL PATRIMONIO CULTURAL

—_ ot

J.CV/ ;H P/P BA/é BG/XSA/CLS

Distribucién:
Responsable del Proyecto
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